Situacion de un texto: ¢ Qué es la Psicologia?
Elisabeth Roudinesco

A la memoria de Michel Pécheux.

Georges Canguilhem siempre negd con vigor haberdgudar muerte a la psicologia. Y sin
embargo en su famosa conferencia del 18 de diceemidr1956, pronunciada en @bllege
Philosophiquey que se public6 dos afios mas tarde emRdéaue de Métaphysique et de
Morale,(1) se trata realmente de un asesinato desdevapal Ultimo rengléon. Aunque mas no
sea por el modo de hacer la pregunta: "¢ qué esdalggia?”. El hecho mismo de interrogarla
sobre su legitimidad lleva a sospechar que es onmostura. Literalmente torturada se la
conmina a responder a la pregunta de su inencémickmtidad.

Canguilhem da una definiciébn negativa de la psgi@loantes de negarle cualquier lugar en el
campo del pensamiento. Ya que @ltaes sélo es unanezcla Y la mezcla no es digna de ser
una combinatoria donde llegarian a encontrars@vaampos de la ciencia. La mezcla en la
que se complace la psicologia es una mezcla diadaliferior. No existe mas que bajo el signo
de la humillacion: unélosofia sin rigorporque es ecléctica con el pretexto de ser objetina
ética sin exigencigorque asocia experiencias sin juicio criticooy pltimo, unamedicina sin
control ya que funda sus hip6tesis en la observacion figreedades que nunca llegan a ser
inteligibles, las enfermedades nerviosas.

Después de esta asombrosa carga de caballeriajibany demuestra que a la ausencia de
identidad corresponde una ausencia de objetopYuleba de esta segunda debilidad reside en el
hecho de que la psicologia siempre esta en busgleeda imposible unidad, es decir, de una
sintesis inhallable entre sus pretendidos campaxpleracion: la psicologia experimental, el
psicoanalisis, la psicologia clinica, la psicologpaial y la etnologia. En el lugar de esa unidad
siempre huidiza, se encuentra un pacteakxistencia pacificantre profesionales. "Cosa" sin
esencia y sin objeto, la psicologia se reduce eatoa ser solo una tecnologia al servicio de una
corporacion, ella misma sujeta al poder de juem@ssores y educadores que ejercen funciones
de instrumentalizacion del hombre por el hombre.

Pero Canguilhem no se conforma con ese conjuntdefieiciones negativas. Para dar un
fundamento a su razonamiento recurre a la hist@@ lo que vuelve a dar muerte a la
psicologia. En efecto, cualquiera sea el sistempeahsamiento sobre el que se apoya para
asegurarse la supervivencia, ella siempre esam@nte de independencia imitativa, o
suplantadapor otro modelo de inteligibilidad, o bise ahogaen su propio pantano utilitarista.

Cuando ella pretende ser ciencia natural siguendiggredo, desde la Antigiiedad, por un lado,
de la fisiologia, y por otro, de la medicina. Coiigiologia, esta incluida en el sistema

aristotélico, donde se trata al alma como forma aedrpo viviente y no como sustancia

separada de la materia. Del lado de la medicinan&giilada por la doctrina de Galeno que
hace del cerebro la residencia del alma. Aqui nolingar, entonces, para una psicologia que
quisiera ser la ciencia de dos objetos en fuga aeente.

Pero cuando pretende ser ciencia de la subjetivitlzgpués del ocaso de la fisica aristotélica.
corre a un nuevo callején sin salida, estructuedtres etapas. O bien se vuelve una fisica del
sentido externo en busca de una descripcién expetaihde las sensaciones, y no hace sino
imitar la fisica mecanicista. O bien se erige emcia del sentido interno, y entonces no es mas
que un aprendizaje de la sabiduria espiritualistapirica o antropoldgica - una suerte de
pedagogia. O bien se elabora como ciencia deldeeiitimo y se ve suplantada por la



psiquiatria vinculada a la medicina, por un ladqor otro, por el psicoandlisis que, al afirmar
el caracter inconsciente del psiquismo, subviertedcion misma de sentido intimo al dejar de
lado la correlacion entre el psiquismo y la concign.

Le queda entonces a la psicologia la posibilidad cdevertirse en una ciencia del
comportamiento y las reacciones. El callejon slidaano por eso deja de ser temible ya que,
apoyandose en la biologia, se hace en ese cadaufiiesito de una ambicion de tratar al
hombre como instrumento”, lo que la lleva a ahagarsel test, el peritaje y los procedimientos
de orientacion y seleccion. Después de este feyesiraato, Canguilnem asesta a la psicologia
un ultimo golpe, al pronunciar una frase que seé halebre por su ambigiiedad misma:
"Cuando uno sale de la Sorbona por la rue Saiguéacuede subir o bajar. Si uno va subiendo
se acerca al Pantedn, que es el conservatoriogdaca grandes hombres, si uno va bajando,
con seguridad se dirige al Departamento de PdliEimésta ocurrencia, el autor parece dejarle
un callejon sin salida a la psicologia: debe elegire subir al Pantedn de los Grandes Hombres
- pero alli no hay ningun psicélogo enterrado eselidarse hacia una tecnologia del peritaje - y
alli esta su verdadero lugar. (2) Esto equivalacehe a la psicologia una propuesta de "venirse
abajo" que no puede rechazar.

¢Pero por qué en 1956 Canguilhem se empefia enateesa falsa ciencia que no tiene ni
objeto, ni identidad?. ¢ Por qué tal violencia?.tg@samenazadora la psicologia?. No cabe duda
de que aqui Canguilhem ataca un edificio constrdietmle 1949 por su amigo Daniel Lagache,
que fue condiscipulo suyo en Ecole Normale Supérieuren la promocion de Sartre y de
Nizan, y por quien siente una viva simpatia.

En efecto, tal como estd construida, la conferedeid 956 se presenta como una respuesta
politica y tedrica al programa universitario quegaehe establecié a partir de su leccion
inaugural sobre "“la unidad de la Psicologia".(33es de haber sucedido a Paul Guillaume en
la catedra de psicologia general, Lagache habtadele@esucitar la antigua psicologia clinica
inventada por Pierre Janet, en contra de la t@dide un psicoanalisis médico representado por
Sacha Nacht y la Sociedad Psicoanalitica de Bae€is,contra del retorno a Freud preconizado
por Lacan. Utilizado una sola vez por Freud encanta a Fliess del 30 de enero de 1899, (4) el
término habia caido en total desuso a medida qagmndia el freudismo en Francia, es decir.
a medida que la psicologia comigncia del sentido intimee encontraba suplantada por un
saber freudiano introducido en el terreno de uatjamo dominante.

Desde el punto de vista teorico, el térmpsicologia clinicaestalla en pedazos en cuanto el

método psicoanalitico construye su clinica sobreetauncia a la observacion del enfermo, y

sobre la interpretacion de los sintomas en fund@uona escucha del discurso del inconsciente.
Por esa razén, Freud no conceptualiza el térmiegguenece al vocabulario de Janet.

En la perspectiva janetiana, el término es utiivadn el fin de retirar a la medicina el
privilegio de la mirada ejercida junto a la cama elafermo: se trata de dotar a la ciencia
psicolégica de una competencia clinica. Fundadtaenvestigacion y la descripcion de las
conductas, ese enfoque recusa el inconsciente mafitie del subconsciente y rechaza la
estructura en beneficio de las funciones.

En el mismo momento en que el janetismo dej6é deses&agache reactualizo las antiguas
formulas para favorecer, por la via universital@,expansion de ldaienanalyse(andlisis
practicado por los médicos). En ese combate, obranitsmo modo que su ilustre ancestro,
volviendo a verter la clinica en la psicologia ebfin de dotarla de una "medicina” que no deba
nada a la ensefianza médica. Pero mientras Janat araifreudiano convencido, Lagache es
un estricto freudiano. No sélo porque es un profedidel psicoanalisis, sino porque es, desde
1953, uno de los fundadores del segundo grupo gsititico francés. Por eso ocupa una
posicion imposible de mantener que consiste erequegrar el freudismo al janetismo bajo la



categoria de una cientificidad de la psicologiaocpyincipio seria el de su unidad. Segun
Lagache, se deben unificar la rama de la psicoldgii@minada "naturalista”, que comprende el
behaviorismo y las teorias del aprendizaje (coestadistica y la experimentacion) y la rama
denominada "humana", que reune la psicologia iebpnalisis definido como "ultraclinico”,
estando las dos emparentadas con una fenomenploginiente de Karl Jaspers.

Ese programa es el que Canguilhem hace pedazaswedida en que, a través de él, se perfila
el peligro de un despliegue abusivo del modeloop&iico en la ensefianza de las materias
nobles. Ese modelo amenaza, por ejemplo, con in@olefilosofia una falsa teoria del sujeto
pensante, y sobre todo, con transformar a los gwods en psicopedagogos o animadores
socioculturales. Sin duda, el combate canguilheoiay mereceria ser reactualizado ya que el
modelo psicoldgico ha invadido victoriosamente difieio escolar y universitario, a tal punto
gue la gestion de los fendmenos relacionales pohee la transmision del saber.

Si en 1956 la conferencia de Canguilhem puededemmno un asesinato tedrico y politico del
gran proyecto unitario de Lagache, diez afios miéle &e volvera el arma de un nuevo combate
al que el autor no la destinaba. En 1966 Canguildarsu autorizacion para reeditar el texto,
cuando se lo pide el equipo de trabajo deQahiers pour I'analysepublicados por el circulo
de epistemologia de la ENS. Enseguida se imprimeduomero especial de la revista, que lleva
por titulo "¢ Qué es la psicologia?".

En esa época, bajo el impulso de Louis Althusses, dlumnos de l&Rue d’ UIm (ENS)
proclaman a la vez una nueva lectura de Marx yetormo a Freud a partir de la ensefianza de
Lacan. A partir de entonces queda completamenieradp el combate contra Lagache y contra
la unidad de la psicologia. De ahora en mas se tlatconstituir un frente tedérico contra el
espiritualismo vy las ideologias supuestamente ificas y de oponerles una verdadera ciencia
fundada en una triple alianza entre la lingliistaassuriana, el marxismo althusseriano y el
freudismo lacaniano. En esta coyuntura, la psidalags vista como la falsa ciencia por
excelencia, ya que es una tecnologia al serviclopdder dominante. En esa perspectiva
interviene Michel Pécheux en I@ahierscontra la psicologia social.

Asi como Althusser promovia el estudio de los ®xte Canguilhem, asi también Lacan bebia
de otras fuentes. Sin duda alguna habia leido yiradm la tesis sobre lo normal y lo
patoldgico,(5) pero eran principalmente los trabaje Alexandre Koyré sus referentes para el
campo de la historia de las ciencias. Entre otvaastoma de €l una lectura de Descartes que le
permite fundar, contra la psicologia, una teoribsdgeto, alli donde Freud habia dejado la
cuestion en suspenso. Es entonces por el circugpideemologia de la ENS que descubre la
conferencia de 1956, que habia ignorado al seliqaulal, cuando no obstante habria podido
utilizarla provechosamente contra Lagache.

Para rendir homenaje a Canguilhem, en la leccidnguaral de su seminario sobre "el Objeto
del psicoanalisis", adopta el tono de los alumnassy vez va a combatir contra la idea misma
de una ciencia del hombre:

"Es conocida mi repugnancia de siempre - dice pbr- la denominacion
ciencias humanas, que me parece ser la apelacébmande la servidumbre"

Y luego:

"Es que realmente el término es falso, salvo eeflerente a la psicologia, que
descubrid los medios de perpetuarse en los seswigie ofrece a la tecnocracia;
incluso, como concluye un sensacional articulo dag@ilhem, de un humor
realmente swiftiano: en un resbaldn de tobogarPdatedn al Departamento de
Policia. Por eso es en el nivel de la seleccioncdshdor en la ciencia del



reclutamiento, de la investigacion y de su mantanito, donde la psicologia
encontrara su fracaso." (6)

Observemos de paso que Lacan quita cualquier agdgilal texto de Canguilhem. En su
comentario, la psicologia ya no tiene ninguna apodiad de subir hacia el Pantedn, se la envia,
sin opcion posible, hacia el Departamento de Rolici

En un primer momento, Canguilhem construye él misanoeonferencia como una carga de
caballeria. Luego, en un segundo momento, dichéemmcia se lee con un suplemento de
violencia: se vuelve un arma de combate al sendeidviarx, Saussure y Freud, contra las
ciencias humanas en el interior de las cuales e@daepsicologia como el modelo que hay que
derribar. De 1956 a 1966, a pesar de las diferenah proyecto politico es idéntico.
Canguilhem luchaba por una concepcion de la histigilas ciencias radicalmente antagonica a
todo proyecto que apuntase a una concepcion hegearam la psicologia. Diez afios mas tarde,
el combate es el mismo para aquellos que atagasidalogia.

Pero no deberia reducirse el texto a su cargdgeolBi ha podido ser leido y utilizado con tal
provecho por la generacién althussero-lacanianapasgue contiene algo mas que un
antipsicologismo radical. Y ese algo mas es un najeeconstante al descubrimiento freudiano.

Georges Canguilnem es contemporaneo de la hideria implantacion del psicoandlisis en
Francia. Por esa razon ha seguido todas las pedpee la historia conjugada del freudismo y
del antifreudismo a la francesa. Ya sea en los &tBoga, cuando se descubria a Jaspers en la
ENS, y se seguian los cursos de Georges Dumasimtie-8ane; ya sea por el contacto con
Bachelard, en que se interrogaba al freudismo mexli tamiz surrealista; ya sea también por
el paso al hospital de Saint-Alban donde nacidslagterapia institucional; ya sea, por ultimo,
en ocasion de la defensa de tesis de Michel Fausalite la historia de la locura en 1961. En
cada una de estas etapas, Canguilhem no dejé dentemc interrogantes ligados al
descubrimiento freudiano, desde el estatuto desubgetividad sin teoria del sujeto, hasta la
cuestion de una identidad de la norma y la patalqgasando por la posicion del sabio frente a
un campo que no es objeto de su ciencia. Uno sginadastante bien a Sigmund Freud en
sabio canguilhemiano, €l que siempre demostré6 émupdida el acceso a la verdad pasaba por
el error. La posicion de Freud en la historia de deencias es la que Canguilhem asigna al
historiador de las ciencias, que debe ser a laragpnalista y filésofo del error, y capaz de
construir un método que no es una ciencia, pabjato que no es cientifico.

La tesis actualmente clasica segun la cual "lo®nfemos patolégicos son idénticos a los
fendmenos normales salvo por las variaciones datmés" es aquella misma que era
enunciada por Lacan en su tesis de 1932 sobredaradidad paranoica, y a través de esta tesis
por toda una generacién nutrida de freudismo.(7) tedaba en efecto, contra el
constitucionalismo que separaba la norma de ldqaagg de incluir en una misma ciencia, que
definiera su discordancia, las afecciones denoramadrmales y las afecciones denominadas
patoldgicas. Segun esta concepcidn. la psicosi®yaa una constitucion de orden hereditario o
genético, sino una reaccion de la personalidaderamna situacion vital.

Para pensar esa problematica. Lacan se apoyabdilsdfia de Spinoza mientras que Georges
Canguilhem, diez afios después, se inspiraba etrdbagjos de Kurt Goldstein.(8) Pero la
pregunta era la misma: habia que pensajuntamentdo normal y lo patoldgico con el fin de
restablecer la supremacia de una subjetividad @enm sujeto), es decir, de una existencia que
reacciona con respecto a un medio.

Contemporaneo de la implantacion del freudismo rmdta, Canguilhem es también un gran
lector de la obra freudiana. Al respecto uno pyedguntarse por qué no dedico ningun articulo
especifico ni al sabio vienés ni a su descubrirniepQuizas eligié hablar continuamente de



Freud por alusion y avanzando con una mascaraglctim de distinguirse del discurso de las
escuelas psicoanaliticas, todas las tendenciasurwtidhs? ¢Quizd pensd que el discurso
freudiano en expansion habia terminado por parecarda psicologia, en su pretension
totalitaria de querer ser una ciencia y dictareyual las otras ciencias?

En una conferencia de 1980, pronunciada en el gnditeatro de la Sorbona y dedicada al
cerebro y el pensamiento, (9) reactualiza su ldedtil hacia la psicologia a través de una
estrategia de defensa enmascarada del descuborfiientliano. Aqui, la psicologia deja de ser
s6lo una filosofia sin rigor, una ética sin exigenciailya medicina sin contrpks asimilada a
una verdaderdarbarie En esa época, se ha vuelto mucho mas temibleu@opgetende
apoyarse en la biologia para afirmar que el persgamino seria mas que una secrecion del
cerebro. Sin pronunciar la palabragnitivismg que recién aparecera en 1981, Canguilhnem
ataca la creencia que funda su ideal: la pretem@dyuerer crear una ciencia de la mente en que
los estados mentales estarian en correlacion sagstados cerebrales, en que el pensamiento se
volveria un lugar vacio a fuerza de ser comprendidimo un producto del cerebro. Esta
claramente planteada la referencia a los trabagoRidget y de Chomsky, y Canguilhem se
burla con jubilo de aquellos que querrian hacegrajee una "maquina” seria capaz de redactar
A la recherche du temps perdu

"Deliberadamentedice - no trataré una cuestion que lbégicamente riebe
conducir a interrogarse sobre la posibilidad dewedia en la vidriera de un
librero La autobiografia de una computadorafalta de séutocritica”(10)

Canguilhem no se molesta en diferenciar las cdeseme esa psicologia de pretension
cientifica. Sin preocuparse por las querellas,reditciones y conflictos internos, combate de
lleno un conjunto donde se encuentran el condueti$as ciencias cognitivas, la inteligencia
artificial, etc.

Si bien el ataque es tan rudo como en el textd®86,les mucho, més politico en la medida en
que solo retiene de la psicologia su poder de idpreecnoldgica. No cabe duda de que
Canguilhem leyo6 con cuidado al FoucaultHistoria de la locuray de Vigilar y castigar(11)
Ademas, después de la muerte de éste, recalcaeachespunto Foucault buscaba del lado de
los poderes la explicacion de algunas précticaslgmque se habian desvelado buscando la
garantia del lado de la ciencia.(12) Ademas, masntue en 1956 atacaba una unidad de la
psicologia (la de Lagache) que pretendia retiramético el andlisis del hecho mental
privilegiando la psicogénesis, en 1980, hace pedag@m psicologia que se apoya en un
fundamento inverso, al pretender vincularse, pantermediario de una ciencia de la mente, a
una organogénesis. La ferocidad de Canguilhem nmeswr en 1980 que en 1956, lo que
demuestra que la psicologia sigue siendo el eneaniderrotar, cualquiera sea su fundamento
tedrico.

Y para defender a Freud, siempre indirectamentayter recurre a Janet cuya doctrina habia
demolido sin embargo en 1956. Cita un texto de éetwe la necesidad de distinguir la

psicologia, como ciencia del hombre, de la ciemigh cerebro. Manera de recordar que la
antipsiquiatria, a pesar de sus excesos, no sevoequial evidenciar el fracaso de la

psicofarmacologia en vencer las enfermedades llasnetbntales actuando sobre el cerebro.
Sdlo Freud, dice él, supo abandonar el campo didatizaciones y las tipologias por aquél,

moderno, de los tépicos.

Dicho de otro modo, Canguilhem no da la razénlosgartidarios de la organogénesis, ni a los
de la psicogénesis (aunque prefiera a estos Ultipgza mostrar que solo Freud supo salir de la
contradiccion propia de la psicologia.



Si bien esta conferencia debe situarse en la gatddén de la de 1956, es, no obstante, mucho
mas radical. Ahora el filésofo ya no se contenta idiculizar la psicologia, comprueba que es
triunfadora y pone en guardia a las generaciomgsesites contra esa peste que ha invadido el
corazon de la ciudad:

"La filosofia no tiene nada que esperar de losices/de la psicologia, de una
disciplina de la que Husserl pudo decir que la meaea que entré en escena,
en la época de Aristételes, hizo de ella "una calathpermanente” para los
espiritus filoséficos Rhilosophie premiérel923 -1924; 1, p. 75). Entiéndase
por ello una ciencia que pretende ser objetiva, spiesitia entre las otras
ciencias objetivas con la pretension de instruirksbre las funciones

intelectuales que les permiten ser las cienciasgueA esta pretension, propia
de una parte, de dar cuenta del todo, la filosebla puede resistir. Por eso
debe dejar que la psicologia siga proponiendo reilama sus adquisiciones
tedricas a la explotacion que de ellas pueden Hageedagogia, la economia,
y, en una ultima instancia, la politica. En cuaatia filosofia, su tarea propia
no es la de aumentar el rendimiento del pensamisitto la de recordarle el

sentido de su poder."(13)

Contra la "calamidad", Canguilhem convoca a Spincgeordando que éste, al mismo tiempo
que rechazaba el cogito no dudd en salir de suvieegesu casa, después del asesinato de Jean
de Witt, para fijar esta inscripcion en los mureslal ciudadUltimi barbarorum lo que quiere
decir "los ultimos barbaros”, en el sentido den@s recientes. La comparacion es muy fuerte.
Significa, en efecto, que el maestro Canguilnemndlaa los filésofos de los afios ochenta a
luchar contra la "calamidad psicolégica”, simbototddas las opresiones. Eso es tanto como
decir que, por Spinoza interpuesto, pide a la jtucefilosofica de su pais renovar el acto de
resistencia del Canguilhem de 1940: negarse ar sgnviariscal Pétain. En consecuencia, puede
identificarse con Spinoza, fundador de una fil@ssfh sujeto, para derrotar el llamado de una
unidad de la filosofia en la que estarian incluildsscartesianos contra lo que podria llamarse
metaféricamente el "fascismo” de la psicologia. ldné piensa en la frase de Foucaultl.&n
Volonté de savoique serd saludada por él: Freud inventd un mogeé ha conferido al
psicoandlisis "el honor politico de haber estadopsicion con el fascismo."(14)

Pero uno piensa también en la formidable expardgdos psicotrépicos que, en el momento en
que Canguilhem pronunciaba su conferencia, ya hadoiado el ejercicio de la psiquiatria y
suprimido el asilo a costa de intervenir ya no learea o el pensamiento del hombre, como la
hacia la tradicion del tratamiento moral (psicosigincluido), sino en su cerebro. Ese poder
destructor de la farmacologia es denunciado pfilbebfo que se burla alegremente de la tesis
segun la que se podria curar la esquizofrenia tibzéndola.

Y ya que aqui se trata de un homenaje a uno dedssgrandes fildsofos de nuestro tiempo,
querria terminar subrayando como el combate de,l@8fongado por el de 1980, esta a la
orden del dia en un mundo donde la triple aliaredactiencia de la mente, la tecnologia y el
organicismo bioldgico y genético ha triunfado edo®los campos del saber: hasta el punto de
hacer emerger una nueva ilusién cientificista sdgloual la intervencion cada vez mas activa
de la ciencia en el cerebro humano permitiria coin@l hombre hacia la inmortalidad, es decir,
hacia la cura de la condiciobn humana. La creereigethejante tonteria es la que algunos afios
atras hizo decir a un sabio tan renombrado comoBemard una frase que no habria dejado de
suscitar la hilaridad de Wittgenstein, a faltaakedarcasmos de Canguilhem: "Es seguro que los
progresos de la farmacologia en el tratamient@dehfermedades mentales permitiran, en el
afio 2000, que el suicidio desaparezca de las smHectivilizadas."



Notas:

1. G. Canguilhem, "Qu'est-ce que la psychologig?Revue de Métaphysique et de Moydle
1958. Reeditado ehes Cahiers pour l'analyse2, marzo-abril 1956, con presentacion de
J.C.Milner y notas de Robert Pages. Reeditadd&tedes d’Histoire et de Philosophie des
sciencesVrin, Paris, 1968. (Traduccion castellana: "¢ @siéa psicologia?”, Fac. de Psicologia,
Depto de Publicaciones. También en: www.elsemir@oio.ar).

2. Michel Plon habia notado la ambigiedad de lanaltfrase del texto de Canguilhem: "Un
example d’ambiguité théorique, I'étude du rappodanbholt” inThéorie, idéologie, pratiqye
1979, vol.l, num.2, p.80-100.

3. Daniel Lagachel.'Unité de la psychologiePUF, Paris, 1983. (Traduccion castellalba:
unidad de la psicologiéBs. As., Paidos, 1980).

4. S. Freudla Naissance de la psychanaly®&JF, Paris, 1969, p. 244. (Traduccioén castellana:
S. Freud, "Fragmentos de la correspondencia cessF|iO.C., Bs. As., Amorrortu, t.1).

5. G. Canguilheml.e Normal et le Patholologigud®UF, Paris, 1966. (Traduccién castellana:
Lo normal y lo patolégicoMéxico, Siglo XXI). Citado por Lacan en el seminasobrelLe
transfert Seuil, Paris, 1991, p. 87.

6. Les Cahiers pour I'analyseeeditado en Ecrits, Seuil, Paris, 1966, p. 859.

7. J. LacanDe la psychose paranoique dans ses rapports avgeigsonnalité Seuil, Paris,
1975. (Traduccion castellan@e la psicosis paranoica en sus relaciones corels@nalidad,
México, Siglo XXI, 1976).

8. Kurt Goldsteinla structure de I'organismeésallimard, Paris, 1983.

9. G. Canguilnem, "Le cerveau et la pensée", textwito a maquina, curso publico del MURS,
de febrero de 1980, reeditado en Prospective eté,sdd, 1980. En VVAA,Georges
Canguilhem. Actas du ColloguRaris, Albin Michel, 1992.

10. Texto escrito a maquina, p.13 bis.

11. M. FoucaultHistoire de la folie Gallimard, Paris, 1972. (Traduccién castellatfiatoria de
la locura, México, FCE, 1976)Surveiller et punif Gallimard, Paris, 1975. (Traduccién
castellanaVigilar y castigar México, Siglo XXI, 1976).

12. G. Canguilnem, "Sur I'histoire de la folie eant qu'événement’|.e Débat 41. 1986,
Gallimard.

13. Op. cit., p.20.
14. Le Débat op. cit., M. FoucaultLa Volonté de savairGallimard, Paris, 1976, p. 198.

(Traduccion castellan#listoria de la sexualidad I. La voluntad de sdhaféxico, Siglo XXI.
1977).



Fuente

Roudinesco, Elisabeth: "Situation d'un texte: Qu@s que la Psychologie?”, en VVAA,
Georges Canguilhem. Actas du CollogBaris, Albin Michel, 1992.

Traduccion
Maria Veroénica Porta.
Tutor: Bernard Capdevielle

CONVENIO I.N.E.S. en Lenguas Vivas - U.B.A.



